PROTOKOL KONTROLI
Starostwa Powiatowego w Lancucie, kod 37 — 100 Lancut, ul. Mickiewicza 2, regon
690587189, zwanego w dalszej treSci ,,Starostwem”

Starosta Powiatu Lancuckiego jest od dnia 9 listopada 1998 r. Pan Adam Krzyszton.
/

(akta kontroli, str.1 - 4)

Kontrolg przeprowadzila starszy inspektor kontroli panstwowej Urszula Dziedzic
z Delegatury Najwyzszej 1zby Kontroli w Rzeszowie na podstawie upowaznienia do kontroli
nr 051374 z dnia 06.06.20006 r.

Kontrolg przeprowadzono w okresie od dnia 07.06.2006 r. do dnia 23.06.2005 r.
(akta kontroli, str. 5 - 8)

Przedmiotem kontroli bylo wylaczanie gruntéw z produkcji rolnej 1 jego wplyw na
aktualizacje ewidencji gruntow i budynkow oraz skutki podatkowe tych czynnoscei.

W toku kontroli ustalono, co nastgpuje:

5.1. Sposob prowadzenia ewidencji gruntow i budynkow oraz zbioru (rejestru) decyzji
wylqczeniowych:

a) W strukturze organizacyjnej Starostwa przyjetej uchwala nr XXV1/176/05 Rady Powiatu
Lancuckiego z dnia 4 lutego 2005 r. wydziclony byl m. innymi Wydzial Geodezji
i Gospodarki Nieruchomosciami (WG i1 GN).

Geodety Powiatowym Naczelnikiem WG i GN jest Pan inz. Ludwik Markowicz od dnia 1
lutego 2001 r. W latach 2004 — 2005 decyzje zezwalajace na wylaczenie gruntow z produkcji
rolnej podpisywal z uprawnienia Starosty Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN.

Do zadan WG i1 GN nalezalo m. innymi:

- prowadzenie z urzedu ewidencji gruntéw i budynkéw oraz gleboznawczej klasyfikacii
gruntow,

- wprowadzanie zmian w ewidencji gruntow,

- wydawanie wypiséw i wyrysow z operatu ewidencji,

- zadanic od osob zglaszajacych zmiany w ewidencji gruntéw i budynkéw dostarczenia
dokumentow  geodezyjnych, kartograficznych 1 innych niezbednych do ich
wprowadzenia,

- zapewnienie gminom nicodplatnego, bezposredniego dostgpu do baz danych
ewidenci gruntow i budynkow,

- sporzadzanic gminnych i powiatowych zestawien zbiorczych danych gruntow
i budynkow objetych ewidencja,

- udostegpnianiec  danych ewidencyjnych dotyczacych danych nieruchomosci do
inwestycji liniowych (kanalizacja, gazyfikacja, elektryfikacja, telefonizacja).



(akta kontroli, str. 9-32)

Zadania z zakresu prowadzenia spraw dotyczacych zezwolenia na wylaczenie
z produkcji rolnej, okreslenia obowiazkéow dla osdb, ktére otrzymaly pozwolenie na te
wylaczenie (naleznoéci i oplaty roczne) oraz prowadzenie rejestru gruntow wylaczonych
z produkcji w tym ustalonych naleznosci 1 oplat rocznych przypisane byly Pani B.
Wréblickiej — inspektorowi ds. klasyfikacji i ochrony gruntéw rolnych i lesnych w WG 1 GN.

(akta kontroli, str. 33-38)

Ewidencja gruntow w Starostwie prowadzona byla w systemie informatycznym od
1994 r. Poczatkowo byl to program do czgsci opisowej] MSEG, zamieniony na jeden
z czterech programéw dopuszczonych w wojewddztwie podkarpackim przez Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego, tj. EWOPIS pod DOS.
Starostwo do czgséci opisowej stosowalo rozwinigty program EWOPIS pod WINDOWS,
wersja 3.02, za$ czgs$¢ graficzna prowadzona byla w programie EWMAPA, wersja 7.08.
Stanowiska do prowadzenia ewidencji gruntow w liczbie 7 komputerdw polaczone byly w
sie¢ w budynku ,,C” Starostwa i $wiatlowodem z serwerem znajdujacym si¢ w budynku ,,A”
bedacym siedziba Starosty i Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej
i Kartograficznej (PODGIiK) w Lancucie.
Sie¢ w budynku ,,A” byla rozwinigta z serwera na 3 stanowiska komputerowe obslugujace
czg$¢ graficzng ewidencji gruntow i budynkow oraz 3 stanowiska w PODGIK do obslugi
interesantow i geodetow zglaszajacych roboty geodezyjne.
Caly powiat lancucki pokryty byl mapa ewidencji gruntéw na bazie mapy zasadniczej w skali
1:2000, za$ miasto Lancut w skali 1:1000 1 1:500.
Calosc¢ byla zeskanowana oraz wektoryzowane byly tzw. ,,centroidy”, czyli numery dzialek,
co pozwalalo na polaczenie czgsci opisowej z graficzng.
Obiekty po dokonanej modernizacji ewidencji gruntéw i zalozeniu ewidencji budynkow
posiadaly wektoryzowane wszystkie punkty zalamania granic, konturéw klasyfikacyjnych
1 uzytkow, a takze budynkow.
System komputerowy EWOPIS, w jakim prowadzona byla cz¢$¢ opisowa ewidencji gruntow
nie pozwalala na podanie danych w postaci ilosci wylaczonych dzialek i ich powierzchni
w danym roku lub okresie.
Ewidencja gruntéw i budynkéw prowadzona w Starostwie obejmowala nastepujace dane
dotyczace:

- gruntow, ich poloZenia, granic, powierzchni, rodzaju uzytkéw gruntowych oraz ich
klasy gleboznawcze, oznaczenia ksiag wieczystych lub zbioréw dokumentow,
wlascicieli oraz wladajacych gruntami wraz z ich adresami, warto$¢ nieruchomosci,

- budynkdw, ich polozenia, przeznaczenia, funkcji uzytkowych i danych technicznych,
wlasdcicieli i wladajacych budynkami wraz z ich adresami, warto$é¢ nieruchomosci,
informacje o ewentualnym wpisaniu do rejestru zabytkow,

- lokali, ich polozZenia, funkcji uzytkowych i powierzchni, wlascicieli i wladajacych
nimi.

Ewidencje gruntdw i budynkéw Starostwa prowadzono zgodnie z wymogami zawartymi w
rozdziale 4 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t. j. Dz. U.
z 2005 r., Nr 240, poz.2027)
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(akta kontroli, str. 39-44)

b) W Starostwie prowadzona byla ewidencja gruntow dla wszystkich 7 gmin powiatu
lancuckiego. Gminy nie zwracaly si¢ z wnioskami do Starosty o powierzenie im, w drodze
porozumienia, prowadzenia spraw nalezacych do zakresu jego zadan i1 kompetencji
w dziedzinie ewidencji gruntdow i budynkow, w tym wydawania decyzji administracyjnych.

Powiat sklada si¢ z 33 obr¢bdw, w tym 1 miejskiego.

Nazwy obrebow, ilos¢ dzialek i ich powierzchni¢ wg stanu obecnego przedstawiono w

ponizszym zestawieniu:

Lp. Nazwa obr¢bu Ilo§¢ dzialek Powierzchnia
w ha
1 2 3 4
L. Gmina Bialobrzegi
1. Bialobrzegi 3.546 1.548
2. Budy Lancuckie 3.446 1.641
3. Debina 2.056 745
4, Korniaktow Polnocny 661 514
5 Korniaktow Poludniowy 949 321
6. Wola Dalsza 2,338 845
II. Gmina Czarna
7. Czarna 2.683 1.530
8. Dabrowki 1.656 732
9. Krzemienica 3.999 1.576
10 | Medynia Glogowska 3.404 774
11. | Medynia Lancucka 1564 419
12, Pogwizdow 2.707 1.424
13, Wola Mala 1.061 438
14, Zalesie 754 913
III. | Gmina Lancut/wiejska/
15. | Albigowa 4.635 1.875
16. Cierpisz 952 458
17. Gluchow 1.700 727
18. Handzlowka 2.643 1.173
19. Kosina 5.159 2.057
20. Kraczkowa 5.870 1.809
21 Rogdzno 1.472 472
22, Sonina 3.332 850
23. | Wysoka 3.906 1.205
IV, | Gmina Lancut /miejska/
24, Miasto Lancut 8.677 1.942
V. Gmina Markowa
25. Husow 6.055 2.286
20. Markowa 7.957 2.941
27. Tarnawka 1.998 1.648
VI. Gmina Rakszawa
28. Rakszawa 11.152 4.124
29, Wegliska 939 515
30. | Wydrze 1.321 2.011
VII. | Gmina Zolynia
31. Brzoza Stadnicka 2.176 838
32. | Smolarzyny 1.185 743
33, Zolynia 9.949 4.089
Ogolem 111.902 45.183

(akta kontroli, str. 45-50)



Rodzaje gruntéw wystepujace na terenie powiatu oraz ich powierzchnig i zmiany w latach
2004-2005 przedstawiono w ponizszej tabeli:

Lp. Rodzaj gruntu Powierzchnia | Powierzchnia | Powierzchnia | Roéznica
Wwg stanu na wg stanu na Wg stanu na w ha
1.01.2004 r. 1.01.2005 r. 1.01.2006 r. (5-3)
w ha w ha w ha
1 2 3 -+ 5 6
1. | Uzytki rolne 32.946 32.931 32.892 -54
2. | Grunty leéne i 9.607 9.673 9.686 +79
zadrzewione
3. | Grunty zabudowane 2.129 2.085 2.160 £31
i zurbanizowane
4. | Grunty pod wodami 334 287 282 -52
5. | Uzytki ekologiczne 1 2 2 -1
6. | Nieuzytki 137 137 134 -3
7. | Tereny rézne 30 26 19 -11
Ogélem powiat 45.184 45.141 45.175

Powierzchnia powiatu ogolem wg stanu na dzien 1 stycznia 2006 r. réznila si¢ od
powierzchni wg stanu na dzien lstycznia 2004 r. o 9 ha (byla mniejsza), wg stanu na dzien 1
stycznia 2005 r. o 34 ha (byla wigksza).

Powierzchnia gruntéw wykazana w ewidencji gruntéw i budynkéw Starostwa wg
stanu na dzien 1 stycznia 2006 r. réznila si¢ od danych powierzchniowych wykazywanych w
rocznych wykazach gruntow sporzadzanych przez Starostwo dla Glownego Urze¢du Geodezji
1 Kartografii z tego okresu, 1 tak:
- w porownaniu do stanu na dzien | stycznia 2004 r. o 1 ha,
- w s poréwnaniu do stanu na dzien 1 stycznia 2005 r. 0 42 ha,
- wporownaniu do stanu na dzien 1 stycznia 2006 r. o 8 ha.

(akta kontroli, str. 51-58)

Powierzchnig powiatu ogolem, w tym ilos¢ uzytkow rolnych w rozbiciu na gminy w latach
2003 — 2005 przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

Lp. Nazwa gminy Ilo§¢ uzytkow rolnych
na 31.12.2003 r, na 31.12.2004 r. na 31.12.2005 r.
1 2 3 4 5
1. Bialobrzegi 4417 4.445 4.444
2: Czama 4.920 4.909 4.904
3. Lancut, wiejska 9.480 9.479 9.474
4. Lancut, miejska 1.252 1.252 1.232
5 Markowa 5.073 5.078 5.073
6. Rakszawa 3.646 3.604 3.603
7 Zolynia 4.158 4.164 4.162
Razem powiat 32.946 32.931 32.892
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Odnosnie wyzej opisanych roznic powierzchniowych Pan Ludwik Markowicz — Geodeta
Powiatowy Naczelnik WG 1 GN Starostwa, wyjasnil, iz roznice powierzchniowe wynikajq z
zaokraglen do pelnego 1 ha. Najwicksze roznica wystepuje w Gminie Czarna — 4 ha i Zolynia
— 3 ha. W stosunku do stanu z dnia 1 stycznia 2005 r. roznica powierzchniowa znacznie
odbiega od obecnych danych i moze byc¢ wynikiem wprowadzenia oznaczen z instrukcji G-3
(OZU, OFU), co bylo sygnalizowane podczas wykonywania prac i wymaga konsultacji z
tworcami programu EWOPIS, czyli firmq GEOBID z Katowic.

Starostwo otrzymato pismo Glownego Urzedu Geodezji i Kartografii z dnia 16 grudnia 2002
r., nr KZ-027-3270-2002 :zalecajqce przeprowadzenie aktualizacji operatow ewidencji
gruntow w zakresie uzytkow. Poza tym pismem ukazalo sie w okresie poZniejszym wiele
innych wyjasnien i interpretacji dotyczqcych m.in. terenow roznych ,,Tr” i wod stojqcych
. Ws" (pismo Glownego Geodety Kraju KZ-027-744/03 z dnia 26 lutego 2003 r. oraz KZ-503-
13/04 z dnia 11 lutego 2004 r.).

W praktyce, w czasie wprowadzania programu EWOPIS pod Windows, gdzie poprzez
zastosowanie filtru na uzytki gruntowe, np. B/R, PS, L program wykazywal dzialki z takim
symbolem, ktore nastepnie byly weryfikowane z mapq lub dokumentami.

Wymagala tego obowiqzujqca instrukcja G-35.

Obecnie jest to analizowane ponownie przy modernizacji ewidencji gruntow. Z kolei
prawdopodobnie na tym etapie nastqpily zapisy, ktore na wydrukach wykazu gruntow na
I stycznia danego roku znacznie roznily si¢ od wezesniejszych zapisow.

Oprocz tego na roznice w powierzchni uzytkow w poszczegolnych latach ma nie tylko
wprowadzenie zmian na podstawie decyzji administracyjnych, lecz rowniez prace zwiqzane
z modernizacjq ewidencji gruntow i zalozeniem ewidencji budynkow, podczas ktorych
weryfikacji ulegaty kontury poszczegolnych uzytkow

(akta kontroli, str. 45-00)

¢) Starostwo nie mialo mozliwosci transmisji danych do ewidencji podatkowych w gminach.
Zmiany w ewidencji Starostwo przekazywano do gmin w terminach co 1 — 2 miesigcy w
formie pisemnej lub bezposrednio przez pracownikéw gmin zalatwiajacych sprawy w
Starostwie, za pdzniejszym pisemnym potwierdzeniem przekazania tych spraw.

Odnosnie mozliwosci transmisji danych do gmin, Pan Ludwik Markowicz — Geodeta
Powiatowy Naczelnik WG i GN Starostwa —, wyjasnil, ze w tej chwili nie ma mozliwosci
odbioru przez gminy zmian danych w ewidencji gruntow w trybie elektronicznej transmisji
»on line”. Starostwo mogloby dokonywac przekazywania danych w formie Systemu Wymiany
Danych Ewidencyjnych (SWDE), ale nie ma polqczenia sieciowego z gminami.

Starostwo na wnioski urzedow gmin wykonuje nieodplatnie dla nich kopie bazy ewidencji
gruntow. W praktyce odbywa sig to w okresach, co 3 — 6 miesiecy.

Obecnie powiat fancucki objety jest programem rzqdowym PHARE 2003, w ktérym
przewiduje si¢ mozliwosé sfinansowania polqczenia ewidencji gruntéw i budynkow z danymi
ksiqg wieczystych oraz PESEL.

Zgodnie z zaleceniami Gltownego Urzedu Geodezji i Kartografii, Starostwo podpisafo umowe
powierzenia przetwarzania danych z Firmq Computerland S.A. w Warszawie, ktora wygrala
przetarg na wykonanie tych prac.

(akta kontroli, str. 67-68)

d) Zbidr decyzji wylaczeniowych Starostwa prowadzony byl w segregatorach, w sposob
chronologiczny wplywu spraw wedlug gmin, z ktérych pochodza sprawy.
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Ponadto prowadzony byl rejestr spraw wylaczeniowych zawierajacy nr sprawy, nazwg
solectwa, dane osobowe strony i adres zamieszkania oraz adnotacje o sposobie zalatwienia
sprawy, pozwalajacy na jej identyfikacjg i $ledzenie toku zalatwiania.

W segregatorach wpinane byly akta spraw w odrgbnych okladkach, ktére zawieraly zbior
dokumentéw dostarczonych przez strong w swojej sprawie oraz wytworzonych przez
Starostwo, az do wprowadzenia zmiany do ewidencji gruntow.

Pisemne powiadomienia wysylane do gmin, informujace o dokonanych zmianach,
gromadzone byly w odrgbnym segregatorze.

[los¢ decyzji Starostwa zezwalajacych na wylaczenia, powierzchnie wylaczona, liczbe zmian
wprowadzonych w ewidencji gruntéw i1 budynkow oraz powierzchni¢ ogoélem, jakiej one

dotyczyly w badanym okresie 2004 — 2005 r. przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

Lp. Rok oS¢ decyzji Powierzchnia Ilo§¢ zmian uzytk. Powierzchnia
wylijezeniowych wylqezona gruntu Zzmian spow.
Starostwa decyzjami wprowadzonych w zmianami
w ha ewidencji uzytk. gruntu
- w ha

18 2004 66 4,9854 66 49854

2. 2005 87 4,5450 87 4,5456

Razem 153 9,5310 153 9,5310

(akta kontroli, str. 69-72)

W wyjasnieniu odnosnie wystgpujacych réznic powierzchniowych, Pan Ludwik

Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN Starostwa podal, iz rzeczywista
wielkos¢ powierzchni wylqczonej obejmuje przypadki z tytulu powyzszych wytqczen oraz tam,
gdzie nie wydaje sie decyzji w klasach IV — VI gruntu. Ich wielkosé powinna byé¢ mozliwa do
wskazania z porownania wykazow gruntow w poszczegolnych okresach pod warunkiem, ze
program umozliwi wykonanie prawidlowego zestawienia.
W ewidencji gruntow zweryfikowane uzytki ujawnia sie w wyniku modernizacji ewidencji
gruntow i zatozenia ewidencji budynkow, a ponadto wprowadza sie obecnie taki obowiqzek
przy pracach zwiqzanych z inwentaryzacjq powykonawczq budynkéw na obiektach, gdzie taka
modernizacja zostata zakonczona.

(akta kontroli, str. 59-60)

W latach 2004 — 2005 Starostwo nie wprowadzalo zmian w ewidencji dotyczacych
wylaczen z produkeji rolnej, ktére byly wylaczane bez wydawania decyzji.
Sprawozdania RRW-11 z przebiegu realizacji przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych w
zakresie wylaczenia gruntow za 2004 1 2005 r. wykazywaly dane dotyczace gruntow
wylaczonych z produkeji rolniczej na podstawie decyzji. Nie wykazywaly danych o gruntach
wylaczonych z produkcji rolniczej na podstawie zaswiadczen.

(akta kontroli, str. 73-76)

Wyjasniajac Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN
Starostwa podal, ,, W sprawozdaniu RRW-11 wykazane sq powierzchnie wylqczone z
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produkcji rolnej na podstawie decyzji  ale bez powierzchni, na kiore nie byla wymagana
decyzja na wylgczenie w przypadku gdy imvestorem byl wiasciciel gospodarstwa rolnego albo
inwestycja nastepowala na gruntach klas 1V — w dol. Informacji tych nie wykazuje sie
poniewaz brak jest danych co do wielkosci fakiveznie wylgezonyeh uzytkow. Ich wielkosé
mozliwa bedzie do okreslenia po zakonczeniu modernizacji ewidencji gruntow. Wielkosc tq
uzyska sie = wykazu gruntow po ustabilizowaniu si¢ chwilowych problemow z przejsciem na
nowe oprogramowanie do prowadzenia ewidencji gruntow.”

(akta kontroli, str. 31-32)
5.2. Praktyka w zakresie wydawania decyzji zezwalajacych na wylgezenie:

a) Zgodnie z art. 77 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (j. t. Dz. U. Nr 98, poz. 1071 ze. zm.) zwanej dalej .Kpa™ ¢ 1. Organ
administracji publicznej jest obowiqzany w sposob wyczerpujqey zebrac i rozpatrzyé caly
material dowodowy.

§ 2. Organ moze w kazdvm stadium postepowania zmienic, uzupelnic¢ lub uchylic swoje
postanowienie dotvezqce przeprowadzenia dowodu.

§ 3. Organ przeprowad=zajqcy postgpowanie na wezwanie organu wlasciwego do
zalarwienia sprawy (art. 32) moze z wrzedu lub na wniosek strony przestuchaé rowniez
nowych swiadkow i bieglyeh na okolicznosci bedqcee przedmiotem tego postepowania.

§ 4. Fakty powszechnie znane oraz fakty znane organowi z urz¢du nie wymagajq dowodu.
Fakty znane organowi = urz¢du nalezy zakomunikowac stronie.

Starostwo nie zamieszczalo na stronie internctowej Starostwa lub na tablicy ogloszen
informacji o rodzaju dokumentow wymaganych przy skladaniu wniosku o wydanie decyzji
zezwalajacej na wylaczenic gruntow z produkeji rolnej. Starostwo informowalo strony o
rodzaju wymaganych dokumentow  przy skladaniu wniosku. Wnioski o wydanie decyzji
zezwalajacej na wylaczenie gruntow z produkeji rolnej przyjmowane byly na jednorodnych
drukach opracowanych przez Starostwo.
Obok skladanego wniosku o zezwolenie na wylaczenie gruntow z produkceji rolnej Starostwo
kazdorazowo wymagalo od zainteresowanej strony dostarczenia kompletu nastepujacych
dokumentow:
- prawomocnej decyzji o warunkach zabudowy, badz potwierdzonej kserokopii wraz
z oryginalem,
- kopii z mapy ewidencji gruntow.
- Wypisu z rejestru gruntow,
- projektu zagospodarowania dzialki na bazie mapy do celow projektowych,
- za$wiadczenia o posiadaniu gospodarstwa, badz nakazu platniczego podatku rolnego
dla rolnikow.

Wyjasniajac Pan Geodeta Powiatowy podal ze:

Starostwo Powiatowe wydaje dla stron oklauzulowane wypisy pelne dla dzialek, na kiorych
ma byé prowadzona inwestycja . skrocone dla dzialek sqsiednich oraz tyeh po kiorych
przeprowadzone bedq sieci podziemnego uzhrojenia terenu
a takze wyrys z mapy ewidencji gruntow. Dokumenty te wydawane sq w tym samym czasie co
mapa do celow projektowyeh opracowana na bazie mapy zasadniczej. Za wypisy i wyrysy
pobierane sq stosowne oplaty, ktorveh dochod zasila konto Funduszu Gospodarki Zasobem
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Geodezyjnym i Kartograficznvm. Dokumentow tvch wymagaja urzedy gmin, ktore wydajq
decyzje o ustaleniu warunkow zabudowy, pomimo ze bezplatnie otrzymujq baz¢ ewidencji
gruntow i budvnkow. Do wydania decyzji o wylqezeniu gruntow = produkcji rolnej strony =
reguly dor¢czajq kserokopie wezesniej wydanyeh przez starostwo dokumentow = operatu
ewidencji gruntow.

W przypadku braku potwierdzonveh dokumentow  problem moze wystqpic przy przesyvlaniu
ewentualnveh — odwolan  do  szczebla  wyzZszego  gdv: wiedy  za  wyresy
i wypisy oplaty ponosilhy urzqd = odpowiednim wspolczynnikiem (0,3).

(akta kontroli, str. 207-208)

b) Starostwo, dzialajac w odniesieniu do art. 7 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntow rolnych i lesnych ( Dz. U. z 2004 r.. Nr 121, poz. 1266 ze zm.), w ktoérym okreslono
warunki przeznaczania gruntow rolnych i lesnych na cele nicrolnicze i niclesne, przy
podejmowaniu swoich decyzji bazowalo na decvzjach o warunkach zabudowy wydawanych
przez burmistrza i wojtow z terenu powiatu, odezytujac zapis .. teren, na Ktorym polozona jest
dzialka. objety jest zgoda na zmiang przeznaczenia gruntow rolnych i lesnych na cele
nierolnicze i nielesne™.

(akta kontroli, str. 77-78)

¢) Dokumentem przedkladanym w Starostwie przez strony dla potwierdzenia przeznaczenia
gruntow na cele nierolnicze byly decyzje wojtow gmin i burmistrza Lancuta o warunkach
zabudowy terenu.

W sytuacjach braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego podstawy do
podejmowania dzialan decyzyjnych ze strony Starostwa byly decyzje o warunkach zabudowy
terenu wydawane przez wojtow gmin i burmistrza Lancuta. Ktore byly potwierdzeniem
przeznaczenia gruntu.

Teren. na Ktorym polozona byla dzialka, objety byl zgoda na zmiang przeznaczenia gruntow
rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne uzyskana przy sporzadzaniu miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego. Ktore utracily moc. zgodnie z trescia art. 61 ust. 1.
pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. Nr 80, poz. 717 ze zm.).

(akta kontroli, str. 78-94)

d) Zgodnie z art. 104 § | Kpa . Organ administracji publicznej zalatwia sprawe przez
wvdanie decyzji, chyba ze przepisy kodeksu stanowiq inaczej. ™

W mysl art. 107 § 11 2 Kpa .. Decyvzja powinna zawierac: oznaczenie organu administracji
publicznej. dat¢ wydania, oznaczenie strony lub stron, powolanie podstawy prawnej,
rozstrzveniecie, uzasadnienie faktyezne i prawne, pouczenie, czv i w jakim trybie stuzy od niej
odwolanie, podpis = podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby
upowaznionej do wydania decyzji. Decyzja, w stosunku do ktorej moze byc¢ wniesione
powddztwo do sqdu powszechnego lub skarga do sqdu administracyjnego, powinna zawierac
ponadto pouczenie o dopuszczalnosci wniesienia powodztwa lub skargi.

§ 2. Przepisy szezegolne mogq okreslaé takze inne skladniki, kiore powinna zawierac
decyzja.”




Wydawane przez Starostwo decyzje zezwalajace na wylaczenie gruntdow rolnych z produkceji
zawieraly nastepujace elementy:

oznaczenie organu wydajacego, tj. Starostwo Powiatowe w Lancucie,

dat¢ wydania decyzji,

numer decyzji.

podstawe prawng decyzji — art. 2 i wlasciwy ust./pkt, art. 11 ust 1'i4art. 12 ust 1, 6, 7. 8.
13. 14, lub art. 12a (w zaleznosci od powierzchni wylaczanych gruntow) ustawy z dnia 3
lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (tj. Dz.. U. z 2004 r., Nr 121,
poz.1266 ze zm.) oraz art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyvjnego (t.j. z 2000 r.. Dz. U. Nr 98, poz. 1071),

przytoczona tres¢ wniosku strony w sprawie ustalenia warunkow wylaczenia gruntow
z produkcji rolniczej.

tres¢ decyzji zezwalajacej na wylaczenie z produkeji rolniczej gruntow rolnych,
uzasadnienie decyzji.

pouczenie o prawie do odwolania od decyzji za posrednictwem Starosty lancuckiego do
Samorzadowego Kolegium odwolawcezego w Rzeszowie w terminie 14 dni od daty jej
dorg¢czenia,

a decyzje zezwalajace na wylgczenie z produkeji rolnej. Ktorych wylaczona powierzchnia
przekraczala 0.05 ha w przypadku budynku jednorodzinnego oraz 0.02 ha, na kazdy lokal
mieszkalny. w przypadku budynku wielorodzinnego. zawieraly dodatkowo nastepujace
elementy:

dodatkowo w podstawie prawnej art. 4 pkt 12, 13, 18 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych.

warunki zwiazane z wylaczeniem w postaci ustalenia jednorazowej naleznosci zwigzanej
z wylaczeniem lub zwolnienic z jej uiszezenia w przypadkach przewyzszania wartosci
gruntu w stosunku do wysokosci naleznosei jednorazowej,

ustalenie oplaty rocznej z tytulu uzytkowania na cele nierolnicze gruntow wylaczonych
z produkcji rolniczej w rownowartosei ton ziarna zyta, co stanowi 10 % naleznosci
jednorazowe;j.

termin, wyvsoko$¢ oplaty wyrazona w réwnowartosci ton ziarna zyta w cenie stosowanej
do wymierzania podatku rolnego. oglaszanej przez Glowny Urzad Statystyczny.,

numer konta Urzedu Marszalkowskiego Wojewaodztwa Podkarpackiego. na ktore nalezy
uiszcza¢ oplate roczna po otrzymaniu zawiadomienia o wysokosci oplaty rocznej.
pouczenie strony, iz w kazdym roku kalendarzowym zawiadomienia o wysokosci oplaty
rocznej w zlotych dokona Urzad Marszalkowski  Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie,

pouczeniec o naliczaniu  odsetek ustawowych za  okres zwloki w  przypadku
nicterminowego uiszezania naleznosci.

pouczenie wlasciciela o skutkach prawnych w przypadku rezygnacji w okresie dwaoch lat
w calosci lub czesci z uzyskanego prawa do wylaczenia gruntow z produkeji rolniczej lub
lesnej.

Wydawane decyzje nie zawieraly w podstawie prawnej:

art. 107 Kpa.

art. 4 pkt 11 ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych, ktory stanowi: | llekro¢ w
ustawie jest mowa o: wylqezeniu gruntow z produkeji - rozumie si¢ przez to rozpoczgcie
innego niz rolnicze lub lesne uzvikowanie gruntow, nie wwaza si¢ za wylgezenie z
produkcji gruntow, o kiorveh mowa woart. 2 ust. 1 pkt 3, jezeli przerwa w rolniczym
uzvtkowaniu tveh obicktow jest spowodowana zmiang kierunkow produkcji rolniczej i
trwa nie dluzej niz 5 lat; "

JE'("(Q J!
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- art. 28 ust | ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych, ktory stanowi: .w razie
stwierdzenia, ze grunty zostaly wylqgczone = produkcji niezgodnie = przepisami niniejszej
ustawy, sprawcy wylqezenia ustala si¢ oplate w wysokosci dwukrotnej naleznosci. ™

(akta kontroli, str. 79-82. 95-118)

Wyjasniajac Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN Starostwa
podal. - wydawane decvzje o wylqezeniu gruntow = produkcji rolnej nie zawierajq art. 107
KPA poniewaz nie stanowi podstawy prawnej do wydania decvzji, jest on tvlko przepisem
instrukevinym stanowiqeym co powinna zawierac¢ decyvzja. Niemniej jezeli juz jest powolany

Jak w decvzji GN.6018/83/2005 = dnia 9.05.2005 r - nie jest bledem rzutujqcym na jakosc

decyzji.
- odnosnie braku w decvzjach powolania si¢ na art. 4 ust.. 11 oraz art. 28 ust. 1 ustawy z dnia
03 lutego 1995 r o ochronie gruntow rolnveh i lesnyeh - zostanie zalecona koniecznosé

stosowania tveh przepisow. ™
(akta kontroli, str. 119-120)

Zgodnice z art. 9 Kpa ., Organy administracji publicznej sq obowiqzane do nalezytego i
wyezerpujacego informowania stron o okolicznosciach faktveznveh i prawnyeh, kiore mogq
mie¢ wphw na ustalenie ich praw i obowiqzkow bedgeveh przedmiotem postgpowania
administracyjnego. Organy czuwajq nad tvm, aby strony [ inne osoby uczestniczqce w
postepowaniu nie poniosly szkody = powodu nieznajomosci prawa, i w tym celu udzielajq im
niezbednych wyjasnien i wskazowek. ™

Wszystkie decyzje wylaezeniowe wydawane przez Starostwo nie zawieraly pouczenia
zawartego w art.22 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne
(1. Dz. U. 22005 r., Nr 240, poz. 2027) iz osoby, o ktérvch mowasw art. 20 ust. 2 pkt 1 i art.
31, sq obowiqzane :zglaszaé wlasciwemu staroscie wszelkie zmiany  danych objetych
ewidenciq gruntow i budynkow, w terminie 30 dni liczqc od dnia powstania tych zmian oraz
pouczenia o sankcji zawartej w art.48 ust. I, pkt 5 iz kto whrew przepisom art. 22 ust. 2 i 3,
bedace obowiqzany do zgloszenia zmian danvch objetveh ewidenciq gruntow i budynkow, nie
zglosi ich do wiasciwego organu w ciggu 30 dni od dnia powstania zmian albo bedgce
obowiqzany dostarczyé dokumenty niezbedne do wprowadzenia zmian w ewidencji gruntow
i budvnkow nie dostarczy ich, podlega karze grzywny.

(akta kontroli. str. 79-82. 95-118)

Odnosnie braku powyzszych zapisow i pouczen w decyzjach Starostwa wylaczajacych
grunty rolne z produkgji rolnej Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG
i GN Starostwa —wyjasnil. ze wydawane decyzje zezwalajqce na wylqezenie gruntow =
produkcji rolnej nie zawierajq w swojej tresci art. 22 ustawy Prawo geodezyjne i
kartograficzne, bowiem decyvzje te jako dowod do wprowadzania zmian dor¢czane sq
bezposrednio na stanowisko ds. ewidencji gruntow w WG i GN Starostwa przez innego
pracownika tego Wydzialu prowadzqcego sprawy wylqezen.

Decyzje wylqezeniowe nie zawierajq rowniez tresci art. 48 ustawy Prawo  geodezyjne
i kartograficzne,  poniewaz  wedlug  opinii  radcéw  prawnyeh  Starostwa - decyzja
administracyjna nie powinna zawierac elementow zagrozenia dla jej odbiorcow.

(akta kontroli, str. 45-50)

i
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e) Decyzje Starostwa zezwalajace na wylaczenie z produkeji rolniczej gruntow rolnych, ktore

rodzily obowiazek uiszczenia naleznosei i oplat rocznych zawieraly informacje dotyczace

naleznosci i oplat z tytulu wylaczenia gruntow rolnych z produkeji rolniczej, i tak:

- okreslenie wysokosci jednorazowej naleznosci z tytulu wylaczenia gruntow rolnych z
produkcji rolniczej oraz o sposobie jej obliczenia lub o zwolnieniu z jej uiszczenia,

- okreslenie wysokosci oplaty rocznej wyrazonej w rownowartosci ton zyta,

- okreslenie terminu i sposobu uiszczania oplaty rocznej oraz pouczenia o skutkach w
przypadku nieterminowego jej uiszczania.

(akta kontroli, str. 79-82. 95-118)

Wyjasniajac Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN
Starostwa podal. ,.co do okreslenia w wydanyeh decyzjach zezwalajqeych na wylgezenie z
produkcji rolnej uzvtkow - warunkow zwiqzanvch = wylgezeniem oraz okresleniem wysokosci
naleznosci platnej w terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji , wyjasniam, Ze
taki tryb wynika =z przeprowadzonvch w  tym zakresie  szkolen. Jak wynika =
przeprowad=onego rozeznania w sqsiednich starostwach - trvb wydawania odr¢bnyeh decyzji
stosuje si¢ w przypadku zezwolenia na wylqezenie lasow gdzie wyeinka moze trwac w okresie
znacznie pozniejszym od wydanej zgody. Rowniez jezeli po zakonczeniu inwestycji strona
udowodni, ze wylaczvla mniej niz okreslono w decyzji zezwalajqeej na wylgezenie wydawana

Jest dodatkowa decyzja zgodnie = art. 12 ust. 2 zmniejszajqca od danej chwili oplaty roczne.

Takich przypadkow w Starosnwie Powiatowym w Lancucie dotychczas nie bylo. ™

(akta kontroli, str. 119-120)

5.3. Ustalanie naleznosci i oplat za wylaczenie:

a - b) Zgodnie z art. 12 ust.] ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych ,, Osoba, kiora
uzyskala zezwolenie na wylqezenie gruntow = produkcji, jest obowiqzana uisci¢ naleznosé i

oplaty roczne, a w odniesieniu do gruntow lesnyeh - takze jednorazowe odszkodowanie w
razie dokonania przedwezesnego wyrebu drzewostanu. Obowiqzek taki powstaje od dnia

Jfaktveznego wylqezenia gruntow = produkeji.”

Natomiast art. 12 ust. 13 tej ustawy stanowi: ,, Naleznos¢ uiszcza si¢ w terminie do 60 dni od
dnia, w ktorvm decyzja stala si¢ ostateczna. ™

W badanym okresie 2004 — 2005 r. Starostwo wydalo jedna decyzje wylaczeniowa.
w ktorej nastapilo naliczenie naleznosci jednorazowej z tytulu wylaczenia.
W pozostalych przypadkach wartos¢ gruntu wyszczegdlniona w operacie szacunkowym
opracowanym przez rzeczoznawceg majatkowego, o Kktora pomniejsza si¢ naleznos¢
jednorazowa, przewyzszala naliczong nalezno$¢ jednorazowa z tytulu wylaczenia gruntu
z produkgji rolniczej i nie rodzila zobowiazania finansowego strony z tego tytulu. stad tez
w pozostalych decyzjach brak jest okreslenia terminow jej uiszczenia.
W decyzji Nr GN.6018/83/2005 z dnia 9 maja 2005 r. wylaczajacej z produkcji rolniczej
grunty rolnicze o powierzchni 0.0442 ha PS 1l na terenie wsi Rogozno. z przeznaczeniem pod
rozbudowe i przebudowe budynku mieszkalnego i gospodarczego na przychodni¢ lekarska
i apteke. naleznos¢ jednorazowa okreslono w wysokosci 27.404 ton ziarna zyta, co stanowilo
10.323.08 z! i pomniejszono o wartos¢ 6.674.00 zI gruntu. wyszczegdlniona w operacie
szacunkowym. opracowanym przez rzeczoznawce majatkowego, do kwoty 3.649.08 z1.




]"I

W decyzji zapisano, ze nalezno$¢ jednorazowa w kwocie 3.649.08 z1 nalezy uisci¢ w terminie
60 dni od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna.

Termin wnoszenia oplaty rocznej w wysokosci okreslonej w tonach ziarna zyta. stanowiacych
10 % naleznosci jednorazowej z tytulu uzytkowania na cele nierolnicze gruntéw wylaczonych
z produkcji rolniczej w decyzjach Starostwa okreslano do dnia 30 czerwea kazdego roku
kalendarzowego przez okres 10 lat jako rownowarto$¢ ton ziarna zyta w wysokosci
stosowanej do wymierzania podatku rolnego, oglaszanej przez Glowny Urzad Statystyczny.
W decyzjach Starostwa zapisano, ze oplatg roczna nalezy uiszeza¢ na konto Urzedu
Marszalkowskiego  Wojewodztwa  Podkarpackiego  w  Rzeszowie  po  uprzednim
zawiadomieniu przez Urzad o wysokosci oplaty rocznej w zlotych.

W przypadku nicterminowego uiszczania naleznoscei za okres zwloki beda naliczane odsetki
ustawowe.

(akta kontroli, str. 105-108)

Wyjasnienie w zakresie okreslenia 60 dniowego terminu. (od dnia w ktorym decyzja stala si¢
ostateczna) uiszczenia naleznosci jednorazowej opisano w pkt 3.2 e) niniejszego protokolu
kontroli.

c¢) Starostwo nie otrzymywalo i nie posiadalo informacji od Urzedu Marszalkowskiego
Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie o terminach wnoszenia do Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Gruntow Rolnych w Rzeszowie naleznodei i oplat z tytulu wylaczenia
gruntow rolnych z produkcji rolniczej.

Roczne sprawozdanie Starostwa RRW — 12 z przebiegu realizacji przepisow o ochronie
gruntow rolnych w zakresie gromadzenia i wykorzystywania srodkéw Funduszu Ochrony
Gruntow Rolnych w dziale nr 1 — ..gromadzenie srodkow pieni¢znych Funduszu™, w rubryce
nr | — .wymierzone” wypelniane bylo przez Starostwo w oparciu o wydane decyzje
wylaczeniowe w zakresie:

- naleznosci wymierzonych w roku sprawozdawczym,

- oplat rocznych przypisanych na rok sprawozdawczy.,

- oplat rocznych podwyzszonych przypisanych na rok sprawozdawczy.

- innych oplat w roku sprawozdawczym,

- razem powyzsze.

Rubryka nr 2 — ..w okresie sprawozdawezym wplynelo zlotych™ z ww. tytulow, wypelniana
byla przy pomocy danych przekazanych Starostwu przez pracownika Urzedu
Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie prowadzacego ksiggowose
Funduszu.

W rocznych sprawozdaniach RRW-12 zapisano:
- razem wymierzone naleznosci i oplaty:
o w2004 r —254.328 z1
o w2005r. -280.017 zl,
- razem wymierzone naleznosci i oplaty. ktore wplynely:
o w2004 r. -188.873 zL
o w2005 r. -204.542 zI.

(akta kontroli. str. 121-128)

5.4. Zbadanie i opis losow gruntu po wydaniu decyzji wylyczeniowej:




a) Starostwo nie otrzymywalo od wnioskodawcow specjalnego zgloszenia lub pisemnej
informacji o rozpoczeciu innego niz rolnicze uzytkowanie gruntu.

W przypadku wydania decyzji na wylaczenie gruntu z produkcji rolnej wnioskodawca byl
informowany o obowiazku dostarczenia mapy z wykazem zmian gruntowych z operatu
geodezyjnego wylaczenia z produkceji rolnej, ktore bylo rejestrowane i wlaczane do zasobu
w Powiatowym Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Lancucie.

Operat taki wykonywany byl przez jednostkg wykonawstwa geodezyjnego w oparciu o plan
zagospodarowania dzialki na koszt inwestora.

Decyzja zezwalajaca na wyvlaczenie z produkcji rolnej. po uprawomocnieniu  sie
i dostarczeniu przez stron¢ mapy z wykazem zmian gruntowych. przekazywana byla
bezposrednio w ramach WG i GN Starostwa na stanowisko prowadzenia ewidencji gruntow
celem wprowadzenia stosownych zmian i poinformowania o zmianic wlasciwej gminy.

(akta kontroli, str. 45-30)
b) Czas. jaki uplynal od wydania przez Starostwo decyzji wylaczeniowej (153 decyzji

wydanych w latach 2004 — 2005 ) do dnia dokonania zmian w ewidencji gruntow obrazuje
ponizsze zestawienie:

Lp. Uplyw czasu od wydania decyzji Hos¢ spraw

wylijczeniowej Starostwa
a wprowadzenia zmian w ewidencji |

! 2 | 3

I W tym samym dniu - 5 -

2 | dzien - 7

3 Od 2 do 10 dni o 52

4 Od 11 do 20 dni 34

5 Od 21 do 30 dni ] | 14

6. | Od 31 do 60 dni | 25

7. | Powyzej 60 dni - B R
Razem o 153

(akta kontroli, str. 129-130)

¢) W przypadkach, gdy nie zachodzi koniecznos¢ wydania decyzji na wylaczenie gruntow

z produkcji rolnej (buduje rolnik lub budowa prowadzona ma by¢ na uzytkach klasy nizszej

niz 1) Starostwo, na wniosck strony. wydaje pisemng informacje o tym fakcie.

Informacja nini¢jsza byla niezbednym dokumentem do uzyskania zezwolenia na budowe

i zawierala ona nastepujace elementy:

- oznaczenie organu, tj. Starostwa,

- datg i numer sprawy.

- dane osobowe i adresowe wnioskodawcy.

- przytoczona tres¢ wniosku.,

- informacj¢ stwierdzajaca fakt, iz na podstawie przedlozonego z gminy zaswiadczenia
o posiadaniu przez wnioskodawce gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 4 pkt 4 ustawy
z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych spelnia on przeslanki art. 3
ust. I pkt 3 tejze ustawy i nic zachodzi potrzeba wydania decyzji zezwalajacej na
wylaczenie gruntow rolnyeh z produkeji rolniczej lub ze wzgledu, iz wnioskodawca

1
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zamierza budowac na uzytku rolnym wytworzonym z gleb pochodzenia mineralnego klas
IV,IVa,IVDb, V, VL
Informacja zawierala pouczenie, iz niniejsza opinia zostala wydana na wniosek strony
zgodnic z kompetencjg organu wynikajaca z art. 5 ww. ustawy i stanowi wymagany zalgcznik
przy ubieganiu si¢ 0 pozwolenie na budowe.

(akta kontroli. str. 45-50. 113-118)

d) Starostwo nie podejmowalo dzialan w przypadkach zmiany sposobu uzytkowania gruntu
bez uzyskania decyzji zezwalajacej na wylaczenie. Jak wyjasnil Pan Ludwik Markowicz —
Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i GN.  Starostwu nie sq znane przypadki samowolnego
wylqezenia = produkcji rolnej gruntow bez uzvskania decyvzji zezwalajqeej na wylqezenie i nie
dokonywano takich kontroli w terenie.

(akta kontroli. str. 45-50)

e) Zgodnie z art. 12 ust.] ustawy o ochronie gruntéow rolnych i lesnych |, Osoba, ktora
uzyskala zezwolenie na wylqezenie gruntow = produkcji, jest obowiqzana uisci¢ naleznosc i
oplaty roczne, a w odniesieniu do gruntow lesnvch - takze jednorazowe odszkodowanie w
razie dokonania przedwezesnego wyrebu drzewostanu. Obowiqzek taki powstaje od dnia

faktyeznego wylgezenia gruntow = produkcji. ™

Natomiast art. 12 ust. 13 tej ustawy stanowi: ,, Naleznos¢ uiszcza si¢ w terminie do 60 dni od
dnia, w ktorym decvzja stala si¢ ostateczna.”™

Starostwo nie posiadalo udokumentowanej wiedzy o terminach faktycznych wylaczen
gruntu z produkcji rolnej przez strony.
W decyzjach Starostwa o wylaczeniu zapisano, ze naleznos¢ jednorazowa uiszeza si¢
w terminie 60 dni od dnia. w Ktorym decyzja o wylaczeniu stala si¢ ostateczna, natomiast
termin wnoszenia oplaty rocznej z tytulu uzytkowania na cele nierolnicze gruntow
wylaczonych z produkcji rolniczej w decyzjach Starostwa okreslano do dnia 30 czerwcea
kazdego roku kalendarzowego przez okres 10 lat. Uplyw czasu pomiedzy wydaniem decyzji
wylaczeniowej a faktycznym wylaczeniem nie mial znaczenia dla aktualnosci obliczania w
decyzjach wysokosci naleznosci i oplat za wylaczenie.

(akta kontroli. str. 79-82, 95-118)
5.5. Zmiany w ewidencji gruntow:

a - b) Zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy prawo geodezyjne i kartograficzne ., Osoby, o kiorych
mowa w art. 20 ust. 2 pkt 1 i art. 51, sq obowiqzane zglasza¢ wlasciwemu staroscie wszelkie
zmiany danych objetveh ewidenciq gruntow i budvnkow, w terminie 30 dni liczqe od dnia
powstania tych zmian. Obowiqzek ten nie dotyezy zmian danych objetveh ewidencjq gruntow i
budynkow, wynikajqeveh = decyzji wlasciwyeh organdw.”

W przypadku wydania decyzji na wylaczenie gruntu z produkcji rolnej wnioskodawca
mial obowiazek dostarczy¢ mape z wykazem zmian gruntowych z operatu geodezyjnego
wylaczenia z produkcji rolnej, ktore byly rejestrowane i wlaczane do zasobu w Powiatowym
Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Lancucie. Operat wykonywany byl
przez jednostke wykonawstwa geodezyjnego w oparciu o plan zagospodarowania dzialki na
koszt inwestora.

fleel,
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Decyzja zezwalajaca na wylaczenie z produkeji rolnej. po uprawomocnieniu sig. byla
przekazywana bezposrednio w ramach WG 1 GN Starostwa na stanowisko prowadzenia
ewidencji gruntdéw celem wprowadzenia zmian.

Samo wprowadzanic zmian do operatu ewidencji gruntow odbywalo si¢ na podstawie
czynnosci materialno-technicznej.

Wprowadzenie do operatu ewidencji gruntow nastgpowalo zarowno do czesei opisowej jak
i graficznej.

Po wprowadzeniu zmian do operatu ewidencji gruntow sporzadzano wydruk - zawiadomienie
dla urzgdow gmin- referatow podatkowych.

(akta kontroli, str. 45-30)

¢) W Starostwie nie stwierdzono przypadkow, ze powierzchnia gruntu faktycznie
wylaczonego przez strong byla wigksza od powierzchni okreslonej w decyzji wylaczajace;.

W wyjasnieniu pisemnym. Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i
GN Starostwa, podal. ze w biezqcej pracy mozliwosci kadrowe praktyeznie uniemozZliwiajq
sprawdzenie czy faktyezne wylqcezenie nie jest wigksze niz okreslone w decyzji. Takie
powiekszenie moze nastgpi¢ nawet po dokonaniu inwentaryzacji powykonawczej a wigc
mozliwosé  stwierdzenia zwickszonego zasiegu terenu  faktveznie wylqcezonego podczas
pomiaru przez jednostke wykonawstva geodezyvinego odpada. Prakiyeznie taka mozliwosé
nastqpi = chwilq wykonania modernizacji ewidencji gruntow i zalozenia ewidencji budynkow.

(akta kontroli. str. 131-132)

5.6. Zmiana podstawy opodatkowania w odniesieniu do nieruchomosci gruntowej
wylgczonej z produkeji rolnej:

a) W latach 2004-2005 w kazdym przypadku, w razie dokonania zmian dotyczacych gruntu
wylaczonego z produkcji rolnej. polozonego na terenie danej gminy. byla ona informowana
pisemnie o dokonanej zmianie.

Pismo informujace o zmianie zawieralo nastepujace dane: datg¢ zawiadomienia, oznaczenie
powiatu, jednostki ewidencyjnej, jednostki rejestrowej, numer zmiany w dzienniku, numer
i dat¢ decyzji zezwalajacej na wylaczenie, numer dowodu zmiany, opis zmiany, stan
wlascicieli przed zmiana i stan wlascicieli po zmianie z uwzglednieniem podmiotu
ewidencyjnego. charakteru wlasnoéci/wladania, udzialow. opis uzytku = gruntowego
z oznaczeniem uzytku. klasy gruntu. powierzchni przed zmiang i po zmianie oraz informacje
o dzialkach przed zmiana i po zmianie z uwzglednieniem obre¢bu, arkusza, numeru dzialki,
numeru ksiegi wieczystej i powicrzchni.

(akta kontroli. str. 133-142)

b) Terminy. w jakich gminy byly informowane przez Starostwo o wprowadzeniu do
ewidencji zmian co do oznaczenia gruntu (sposobu uzytkowania) w badanym okresie 2004 —
2005 r.. liczac od daty wprowadzenia tych zmian przez Starostwo do daty pisma
skierowanego do gminy. przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

| Lp. Czasokres przekazywania gminie | Tlo§¢é spraw

ﬁ Lc(@; Q
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[ [ informacji przez Starostwo o zmianie

/ 2 3

1, W dniu dokonania zmiany 2

2. | I dzien | 12
3. 0d2do 10 dni - I I TR

4. 10d 11 do 20 dni 3 36

5. | Od21 do 30 dni B = g
6. | 0d31 do 60 dni 42

7. | Powyzej 60 dni ) 2

Razem 153

(akta kontroli, str. 143-144)

Odnosnice opdznionego wprowadzania zmian w ewidencji gruntéw i powiadamiania o
nich gmin przez Starostwo Pan Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy Naczelnik WG i
GN. wyjasnil. Ze pracownikowi prowadzqcemu sprawy wylaczen [ przekazujqcemu
prawomocne decyzje wraz z operatami wylqczeniowymi (mapa wraz z wykazem zmian
gruntowych) na stanowiska ds. ewidencji gruntow zostalo udzielone ustne upomnienie
(pracownik — Bozena Wroblicka nie byvla dotychezas karana) za opéznienie ponad 30 dniowe
w  przekazaniu  cz¢sci tveh  materialow.  NaloZono  rowniez  bezwzgledny  obowiqzek
komunikowania o przyczvnach przedluzajqeyeh si¢ terminéw. Osoby prowadzqce ewidencje
gruntow otrzymaly - bezwzgledny  nakaz  przekazywania  materialow  po  wprowadzonyvch
zmianach do organow podatkowych nie pozniej niz raz w miesiqcu.

(akta kontroli. str. 131-132)

¢ - d) Zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy prawo geodezyjne i kartograficzne ,, Osoby, o ktérych
mowa w art. 20 ust. 2 pkt i art. 31, sq obowiqzane zglaszac wlasciwemu staroscie wszelkie
zmiany danyeh objetveh ewidenciq gruntow i budynkow, w terminie 30 dni liczqe od dnia
powstania tveh zmian. Obowiqzek ten nie dotvezy zmian danyveh objetveh ewidencjq gruntow i
budvnkow, wynikajqcyeh = decyzji wlasciwyeh organow. ™

Stosownie do postanowien § 45 ust 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i
Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. Nr
38, poz. 4534) . Aktualizacja operatu ewidencyjnego nastepuje  poprzez wprowad=anie
udokumentowanych zmian do bazy danvch ewidencyinveh.”

W latach 2004 -2005 Starostwo wprowadzalo w ewidencji zmiany na podstawie
wydanych decyzji zezwalajacych na wylaczenie gruntow z produkeji rolnej. Wszystkie gminy
powiatu lancuckiego naliczaly stronom podatek od nieruchomosei od nastgpnego miesiaca po
dniu wydania decyzji wylaczeniowej Starostwa, bez uwzgledniania daty kiedy otrzymywano
informacje o zmianach dokonanych w ewidencji.

(akta Kontroli, str. 145-154)
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Skutki finansowe wynikajace z uplywu czasu pomiedzy wydaniem decyzji zezwalajacej na wylaczenie gruntu z produkcji, a zmiang w operacie
ewidencji gruntdw i budynkéw oraz wskazujacych daty istotne w procesie wylaczenia gruntéw z produkeji rolnej oraz poréwnanie
szacunkowych wysokosci kwot podatkéw rolnego i od nieruchomosci przedstawiono w ponizszym zestawieniu na losowo wybranej prébie 30
decyzji wydanych w 2004 1 2005 r.

L.P Nr dziatki, Nr i data decyzji Data zgloszenia o Data uzyskania Data dokonania zmiany | Data przckazania Szacunkowa Szacunkowa Rdznica
powicrzchnia wylaczeniows;) ktérym mowa w art. 22 pozwolenia na w ewidencji podstawa zawiadomienia wysokosé wysokosé kwotowa
wylaczona, obreb ustawy prawo uzytkowanie (dokument) do gminy placoncgo naleznego gminic (réznica w %
geodezyjne wprowadzenia zmiany podatku rolnego podatku od pomigdzy kol. 9
kartograficzne lub wzl. nieruchomosci i8)
zamierzonego terminu wzl
rozpoczgcia robot
budowlanych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Gmina: Bialobrzegi
1 dz. nr GN.6018/27/04 - - 02.03.2004 11.03.2004 0,74 4,70 3,96
1221/4,5,8 20.02.2004 GN.6018/27/04
0,0513 ha
Wola Dalsza
2 dz. nr 301/1 GN.6018/148/2004 - - 29.09.2004 01.10.2004 1,27 8,10 6,83
0,0442 ha 24.08.2004 GN.6018/217/2004
Debina
3 dz. nr 2613/2 | GN.6018/217/2004 25.04.2005 - 16.12.2004 05.01.2005 0,85 5,40 4,55
0,0540 ha 04.12.2004 GN.6018/217/2004
Bialobrzegi
Gmina: Czarna
4 dz. nr 234/1 GN.6018/22/2004 - - 16.02.2004 19.02.2004 4,38 4,38 0
0,0525 12.02.2004 GN.6018/27/04
Krzemienica
5 dz. nr 2862 GN.6018/89/2004 - - 15.06.2004 15.06.2004 3,87 3,87 0
0,0464 ha 02.06.2004 GN.6018/89/2004
Medynia
Glogowska
6 dz. nr 1418/1 | GN.6018/174/2004 13.12.2004 - 18.10.2004 02.11.2004 3,76 21,73 17,97
0,1304 ha 27.09.2004 GN.6018/89/2004
7 dz. nr 976/3 GN.6018/146/2004 - - 15.02.2005 15.04.2005 1,38 8,82 7,44
0,0441 ha 08.02.2005 GN.6018/146/2004
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Krzemienica

8 dz. nr 602/2 GN.6018/79/2005 03.08.2005 13.05.2005 30.05.2005 0,82 5,20 4,38
0,0520 ha 08.04.2005 GN.6018/79/2005
Krzemienica

9 dz. nr 1589 GN.6018/132/2005 25.09.2005 08.07.2005 23.08.2005 0,73 4,66 3,93
0,0233 ha 05.07.2005 GN.6018/132/2005
Krzemienica

Gmina: Lancut Miejska

10 1847/4 GN.6018/6/04 04.05.2004 22.01.2004 30.01.2004 5,65 5,65 0
0.0452 ha 19.01.2004 GN.6018/6/04

11 1150/5 GN.6018/88/04 13.08.2004 15.06.2004 07.07.2004 1,56 13,50 11,94
0.0540 ha 31.05.2004 GN.6018/88/04

12 1107/7 GN.6018/13/05 02.06.2005 1.03.2005 03.03.2005 0,72 8,42 7,70
0.0459 ha 02.02.2005 GN.6018/13/05

13 | 4671/7 GN.6018/44/05 - 30.03.2005 05.04.2005 0,86 10,03 9,17
0.0547 ha 18.03.2005 GN.6018/44/05

14 | 2015/4 GN.6018/52/05 01.06.2005 31.03.2005 05.04.2005 0,63 1,32 06,09
0.0399 ha 25.03.2005 GN.6018/52/05

15 1880/3 GN.6018/137/05 - 17.08.2005 18.08.2005 0,86 10,03 917
0.0547 ha 11.07.2005 GN.6018/137/05

16 1982/4 GN.6018/221/05 - 30.11.2005 05.12.2005 0,63 1.37 0,74
0.0402 ha 14.11.2005 GN.6018/221/05

17 1982/5 GN.6018/222/05 - 30.11.2005 05.12.2005 0,65 7,54 06,89
0.0411 ha 14.11.2005 GN.6018/222/05

Gmina: Lancut Wiejska

18 1773/2 GN.6018/10/04 - 03.02.2004 11.02.2004 0,68 4,08 3,40
0.0490 ha 29.01.2004 GN.6018/10/04
Albigowa

19 1440 GN.6018/11/04 06.06.2004 05.02.2004 11.02.2004 4,30 4,30 0
0.0516 ha 03.02.2004 GN.6018/11/04
Kraczkowa

20 1969/4 GN.6018/31/04 01.09.2004 12.03.2004 02.04.2004 0,73 4,36 3,63
0.0523 ha 04.03.2004 GN.6018/31/04
Albigowa

21 2513/6 GN.6018/34/04 - 18.03.2004 02.04.2004 7,82 43,01 35,19
0.5161 ha 05.03.2004 GN.6018/34/04
Kosina

22 | 994 GN.6018/70/04 - 28.04.2004 18.05.004 0,75 4,46 3,71
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0.0535 ha 27.04.2004 GN.6018/70/04
Wysoka
23 1536/2,1537 GN.6018/127/04 22.09.2004 10.08.2004 29.09.2004 0,74 4.44 3,70
0.0533 05.08.2004 GN.6018/12704
Kraczkowa
24 1595/2 GN.6018/183/04 29.07.2005 20.10.2004 22.11.2004 0,76 4,56 3,80
0.0547 ha 14.10.2004 GN.6018/183/04
Kosina
25 485/2 GN.6018/215/04 16.08.2005 16.12.2004 05.01.2005 0,85 4,99 4,14
0.0544 ha 07.12.2004 GN.6018/215/04
Kraczkowa
26 2874/3 GN.6018/26/05 B 24.02.2005 13.04.2005 1,69 9,86 8,17
0.0538 ha 23.02.2005 GN.6018/26/05
Kraczkowa
27 1242 GN.6018/140/05 07.10.2005 26.07.2005 05.08.2005 0.59 343 2,84
0.0374 ha 20.07.2005 GN.6018/140/05
Rogdzno
28 1393 GN.6018/193/05 - 12.10.2005 25.11.2005 1,65 9.63 7,98
0.0525 ha 20.09.2005 GN.6018/193/05
Gluchow
Gmina: Markowa
29 dz.nr 1711 GN.6018/2/2005 09.09.2005 26.01.2005 02.02.2005 0,86 9,08 8,22
0,0545 ha 07.01.2005 GN.6018/2/2005
Markowa
30 dz. nr 3109 GN.6018/217/2005 - 15.12.2005 09.01.20006 0,84 8,95 8,11
0,0537 ha 07.11.2005 GN.6018/217/2005
Markowa

Przykladowe wyliczenia dokonane na podstawie 30 losowo

Uwaga

- w kolumnie 10 podano réznice podatkowe na korzys¢ gminie — skutek finansowy naliczania stronom podatku od nieruchomosci od
nastgpnego miesiaca po dniu wydania decyzji wylaczeniowe;.

(akta kontroli, str. 145-154)

wybranych decyzji, wykazaly iz gminy pobraly nienaleznie kwote 200,25 zl
naliczajac podatek od nieruchomos$ci zamiast podatku rolnego. W 15 przypadkach z 30 zbadanych, pomimo wydania decyzji wylaczeniowej 1
wprowadzenia zmian w ewidencji nie zgloszono innego niz rolnicze uzytkowanie, 1 nie zgloszono o planowanym terminie rozpoczegcia robot
budowlanych, a gminy naliczaly podatek od nieruchomosci.
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5.7. Wykonywanie obowigzkowych prac modernizacyjnych i weryfikacyjnych odno$nie
do ewidencji gruntow i budynkow.

W sklad powiatu lancuckiego wchodzi 7 gmin posiadajacych lacznie 32 solectwa, a to:

1) Lancut - gmina micjska,

2) Bialobrzegi: Bialobrzegi, Budy Lancuckie, Dgbina, Korniaktéow Poélnocny, Korniaktow
Poludniowy, Wola Dalsza,

3) Czarna: Czarna, Dabrowki, Krzemienica, Medynia Glogowska, Medynia Lancucka,
Pogwizdow, Wola Mala, Zalesie,

4) Lancut - gmina wiejska: Albigowa, Cierpisz, Gluchow, Handzléwka, Kosina, Kraczkowa,
Rogdzno, Sonina, Wysoka,

5) Markowa: Huséw, Markowa, Tarnawka,

6) Rakszawa: Rakszawa, Wegliska, Wydrze,

7) Zolynia: Brzoza Stadnicka, Smolarzyny, Zolynia.

Starostwo, dzialajac w ramach ustawowego obowiazku weryfikacji danych
ewidencyjnych, wykonalo dotychczas modernizacjg ewidencji gruntéw i zalozenie ewidencji
budynkéw na obiektach, ktére przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

Lp | Nazwa solectwa i gminy Liczba dzialek Powierzchnia Koszt modernizacji
dzialek w zl
w ha
1 2 3 4 5
1. | Brzoza Stadnicka, g. 2.081 838 250.000
Zolynia
2. | Lancut, g. miejska 8.669 1943 233.400
3. | Handzlowka, g. wiejska 2.643 1173 42.800
Lancut
4. | Sonina, g. wiejska Lancut 3.332 850 136.640
5. | Wysoka, g. wiejska Lancut 3.903 1.205 158.000
6. | Gluchow, g. wiejska Lancut 1.696 727 59.800
7. | Zalesie, g. Czarna 754 913 39.650
8. | Krzemienica, g. Czarna 3.998 1.575 98.500
Razem 27.076 9.224 1.018.790

(akta kontroli, str. 155-158)

Ewidencja gruntow i budynkow Starostwa zawierala 111.873 dzialek o lacznej
powierzchni 45.183 ha. Starostwo wykonalo modernizacj¢ ewidencji gruntéw i zalozylo
ewidencj¢ budynkéw w stosunku do 24 % ogdlu dzialek i w stosunku do 20 % ich ogolnej
powierzchni.

Prace modernizacyjne i ewidencyjne Starostwo prowadzilo w oparciu o umowy zawarte
z podmiotami zewngtrznymi jako wykonawcami wylonionymi w przetargach, a to z:
1) GEORES sp. z 0.0. w Rzeszowie:

a) umowa z dnia 7 kwietnia 2003 r. na zaloZenie ewidencji budynkéw i lokali dla miasta

Lancuta — obrgb nr 1 o powierzchni 970 ha, liczbie dzialek 4050, liczbie jednostek

L
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rejestrowych 3500, liczbie budynkéw mieszkalnych 2800, liczbie budynkéw innych
1500, liczbie lokali 1450 za kwote 87.526 z1 z VAT,
b) umowa z dnia 3 listopada 2003 r. na wykonanie wektoryzacji obryséw budynkow
i opracowanie warstwy budynkéw w oparciu o zeskanowang mapg zasadnicza miasta
Lancuta za kwotg 17.474 zl,
¢) umowa z dnia 25 marca 2004 r. na zalozenie ewidencji budynkow i lokali dla miasta
Lancuta — obrgb nr 2 o powierzchni 973 ha, liczbie dzialek 4100, liczbie jednostek
rejestrowych 3098, liczbie budynkéw mieszkalnych 2620, liczbie budynkow innych
1388, liczbie lokali 1404 za kwote 128.400z1.
2) GEODEXPOL sp. z 0.0. w Dgbicy — umowa z dnia 19 wrzesnia 2000 r. na opracowanie
numerycznej mapy zasadniczej, kontrolg klasyfikacji ewidencji gruntéow, zalozenie ewidencji
gruntéow i budynkéw na obickcie Brzéza Stadnicka, gmina Zolynia za kwote 250 tys. zl
z VAT.
3) Przedsigbiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne GEOPOL w Przeworsku:
a) umowa z dnia 12 maja 2003 r. na wykonanie modernizacji ewidencji gruntow
1 budynkdéw dla obr¢bu Handzlowka, gmina Lancut za kwotg 42.800 z1 z VAT,
b) umowa z dnia 25 czerwca 2004 r. na wykonanie modernizacji ewidencji gruntow
1 budynkéw dla obrgbu Sonina, gmina Lancut o powierzchni 850 ha za
wynagrodzeniem 136.640 zt z VAT.
4) GEOKART-INTERNATIONAL sp. z 0.0. w Rzeszowie:
a) umowa z dnia 12 sierpnia 2004 r. na wykonanie modernizacji ewidencji gruntow
i zaloZzenie ewidencji  budynkéw dla obrgbu Wysoka, gmina Lancut za
wynagrodzeniem 158 tys. zl z VAT,
b) umowa z dnia 12 sierpnia 2004 r. na wykonanie modernizacji ewidencji gruntow
i zalozenie ewidencji  budynkow dla obrgbu Gluchéw, gmina Lancut za
wynagrodzeniem 59.800 zl z VAT.
5) Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne OPGK-RZESZOW S.A. w Rzeszowic —
umowa z dnia 12 sierpnia 2004 r. na wykonanie modernizacji ewidencji gruntow i zalozenie
ewidencji budynkow dla obrgbu Zalesie, gmina Czarna za wynagrodzeniem 39.650 z1 z VAT.
6) Usltugi Geodezyjno-Kartograficzne s.c. w Rymanowie — umowa z dnia 1 czerwca 2005 r.
na wykonanie modernizacji i ewidencji gruntdéw i zalozenie ewidencji budynkéw dla obrebu
Krzemienica, gmina Czarna o powierzchni 1576 ha, liczbie dzialek 3965, liczbie pozycji
rejestrowych 1732, liczbie budynkéw mieszkalnych 1195, liczbie budynkéw innych 1252,
liczbie lokali mieszkalnych 40 za wynagrodzeniem98.500 zl z VAT.

Starostwo dotychczas wydatkowalo lacznie 1.018.790 zI na modernizacj¢ ewidencji gruntéw

1 zalozenie ewidencji budynkow.

Wydatkowana kwota pochodzila z nastepujacych zrodel:

- Powiatowy Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym — 788.790 zl,

- Dotacja Wojewody Podkarpackiego (Dzial 710, rozdzial 71013) — 170.000 zl, w tym
100.000 zI dla miasta Lancuta i 70.000 zI dla Krzemienicy, gmina Czarna,

- Centralny Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym — 60.000 zI na
obiekt Brzéza Stadnicka, gmina Zolynia.

(akta kontroli, str. 157-204)

Starostwo nie zawiecralo z gminami porozumien dotyczacych wspdlfinansowania
zadan modernizacyjnych ewidencji gruntow i zakladania ewidencji budynkow.
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Zadna z gmin wchodzacych w sklad powiatu lancuckiego nie zwracala si¢ do Starostwa o
przeprowadzenie weryfikacji danych zawartych w ewidencji gruntowe;j.
Starostwo otrzymalo pismo z dnia 16 grudnia 2001 r. Gléwnego Geodety Kraju zlecajace
przeprowadzenie aktualizacji operatu ewidencji.
Harmonogram prac modernizacyjnych 1 ewidencyjnych ustalony przez Glowny Urzad
Geodezji i Kartografii okreslal nastgpujace terminy zakonczenia prac:
a) dla miast — koniec 2005 r.,
b) dla pozostalych miejscowosci — koniec 2010 r.

Starostwo zgodnic z harmonogramem w pelni wykonalo modemizacje prac
ewidencyjnych na terenic miasta Lancuta, natomiast pozostale miejscowosci sa w trakcie
wykonywania prac modernizacyjnych.

(akta kontroli, str. 157-158)

W wyjasnieniu pisemnym odnoénie braku porozumien z gminami oraz terminu
zakonczenia modernizacji ewidencji, Pan inz. Ludwik Markowicz — Geodeta Powiatowy
Naczelnik WG 1 GN Starostwa — podal, iz we wspolnym stanowisku Glownego Urzedu
Geodezji i Kartografii, Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Ministerstwa Finansow w
sprawie zapewnienia aktualnosci operatow ewidencji gruntow i budynkow oraz dostosowania
ich do stanu prawnego, wynikajqcego z rozporzqdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i
Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow, okreslono
zasady aktualizacji operatow ewidencji gruntow.

Zgodnie z tymi zasadami, w celu doprowadzenia ewidencji gruntow i budynkow do
aktualnosci, w ramach wspolpracy organow administracji publicznej, organy podatkowe
gmin powinny, po dokonaniu poglebionej analizy stanu faktycznego i prawnego, przedstawic
starostom zbiorcze zestawienia rozbieinosci stanu rzeczywistego wykorzystania gruntow
i oznaczen ujawnionych w ewidencji, ktore zgodnie z kryteriami okreSlonymi w ust. 3
zalqcznika nr 6 do ww. rozporzqdzenia sq ,,gruntami zabudowanymi i zurbanizowanymi”,
a w operacie ewidencyjnym sq jako ,, grunty rolne zabudowane” lub jako ,,grunty rolne”.
Zestawienia rozbieznosci powinny zostaé niezwlocznie sporzqdzone i przekazane w trybie
roboczym wlasciwym organom w sprawie ewidencji gruntow i budynkow, co przyspieszyloby
dokonanie aktualizacji operatow ewidencyjnych.

Niestety gminy nie wykazaly tu Zadnej inicjatywy w pomocy przy aktualizacji tych zapiséw.
Gminy nie sq zainteresowane wspolfinansowaniem tych zadan i wyrazajq negatywne
stanowisko w tym wzgledzie. Przyktadem takiego stanowiska jest solectwo Brzoza Stadnicka
nalezqca do Gminy Zolynia, ktérej Starostwo przekazalo wydruki wszystkich nieruchomosci
po modernizacji dla naliczania podatkow, a Urzqd Gminy nie zgodzil si¢ nawet na zwrot
kosztow reprodukcji tych materialow. Zakres dotychezas wykonanych prac wskazuje, ze bez
wigkszej pomocy finansowej z zewnqtrz, terminy wykonania modernizacji na terenach
wiejskich nie zostanq dotrzymane.

(akta kontroli, str. 59-66)

Odnosnie realizacji obowigzku weryfikacji danych geodezyjnych, zawartego w zapisic
§ 54 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntow 1 budynkéw (Dz. U. Nr 38, poz.454), Pan Ludwik Markowicz —
Geodeta Powiatowy Naczelnik WG 1 GN, wyjasnil, Ze taka weryfikacje przeprowadza sie
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w zakresie zgodnosci tresci mapy ze stanem faktyczmym w  terenie jedynie podczas
modernizacji ewidencji gruntow i zakladania ewidencji budynkow. Z racji wymogu od 2007 r.
zgodnosci danych terenowych z operatem ewidencji gruntow i budynkow, jakie narzucila
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wobec osob starajqcych si¢ o doplaty
unijne od 2007 r., koniecznos¢ weryfikacji uzytkéw zostanie wpisana do warunkow
technicznych na wykonanie modernizacji.

Wobec osob, ktore nie bedq mogly czekaé na modernizacje zastosowany bedzie przepis art.
22 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2005 r., Nr 240, poz. 2027),
naktadajqcy na osoby, ktore doprowadzily do zmian, obowiqzek dostarczenia dokumentow
geodezyjnych i kartograficznych niezbednych do wprowadzenia takich zmian w operacie
ewidencji gruntow i budynkow.

W pojedynczych przypadkach takie zmiany, szczegolnie dotyczqce uiytkow rolnych byfy
zalatwiane na wniosek zainteresowanych stron, ktore chcqc uniknac placenia wyzszego
podatku od nieruchomosci (w przypadku ,,B”, ,.dr", ,,Tr"), skladaly wnioski o ich zmiane.
Weryfikacja w zakresie zgodnosci zapisow czesci opisowej ewidencji gruntow z danymi
Zrodlowymi przeprowadzana jest na biezqco podczas wprowadzania zmian z naplywajqcych
dokumentow takich, jak akty notarialne, zawiadomienia z ksiqg wieczystych, postanowienia
sadowe, decyzje administracyjne.

W 2004 r. w Starostwie wprowadzono 5082 takie zmiany, a w 2005 roku 4478 zmian.

Problem weryfikacji danych geodezyjnych bardzo dobrze byl rozwiqzany w poprzednich,
nieobowiqzujqcych przepisach zarzqdzenia Ministrow Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej
z 20 lutego 1969 r., kiore przewidywaly kontrole terenowq w 5 letnich okresach, wykonywanq
przez wojewodzkie biura geodezji i terenow rolnych z udziatem klasyfikatora.

Obecny wymog weryfikacji, pomijajqc okresy diuzsze, bo 10 i 15 letnie, doraznie zalatwiany
jest poprzez modernizacje ewidencji gruntow, jednakze na dluiszq mete lub tam, gdzie
modernizacje juz wezesniej wykonano, skupiajqc si¢ glownie na zaloZeniu ewidencji
budynkow i wektoryzacji czesci graficznej tej weryfikacji, z urzedu praktycznie nie bedzie,
jesli nie zmieniq si¢ warunki finansowania tych prac.

(akta kontroli, str. 205-2006)

Poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen Kontroler
informuje Pana Starostg Adama Krzyszton, o przystugujacym mu prawie:

- zgloszenia przed podpisaniem protokolu kontroli, w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego protokolu kontroli, pisemnych, umotywowanych
zastrzezen co do ustalen zawartych w protokole kontroli (art. 55 ust. 1 i 2 ustawy
o NIK);

- odmowy podpisania niniejszego protokolu kontroli, z jednoczesnym obowiazkiem
zlozenia na t¢ okoliczno$¢, w terminie 7 dni, wyjasnien dotyczacych przyczyn
odmowy podpisania protokolu kontroli (art. 57 ust. 1 ustawy o NIK); w przypadku
zgloszenia zastrzezen termin 7 dni - zgodnie z art. 57 ust. 2 ustawy o NIK - biegnic
od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly w sprawie ich rozpatrzenia;

- zlozenia z wlasnej inicjatywy na pismie dodatkowych wyjasnien co do przyczyn
i okolicznos$ci powstania nieprawidlowoséci opisanych w niniejszym protokole
kontroli w terminie uzgodnionym z kontrolerem (art. 59 ust. 2 ustawy o NIK).
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O przeprowadzeniu kontroli dokonano wpisu do ksiegi ewidencji kontroli Starostwa pod poz.
2/2006.
Niniejszy protokol kontroli sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemple
jeden wreezono w dniu // lipca 2006 r. Panu Staroscie Lancuckiemu.
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Na podstawic art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyiszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2001 r. Nr 85, poz. 937 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawg o NIK”, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie skontrolowala w Starostwie Powiatowym w Lancucie
wylaczanie gruntow z produkeji rolnej i jego wplyw na aktualizacj¢ ewidencji gruntow
i budynkow oraz skutki podatkowe tych czynnosci w latach 2004 — 2005.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki zostaly przedstawione w protokole kontroli
podpisanym w dniu 4 lipca 2006 r., Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie,
stosownie do art. 60 ust. 1 i 2 ustawy o NIK, przekazuje Panu Staro$cie niniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowosci ocenia
dzialania Starostwa w zakresic wylaczania gruntow z produkcji rolnej oraz ich wplyw na
aktualizacje ewidencji gruntow ibudynkéw, a takze skutki podatkowe tych czynnosci
w latach 2004 - 2005.

W kontroli ustalono, iz Starostwo prowadzilo ewidencj¢ gruntow 1 budynkow dla
kazdej z siedmiu gmin Powiatu Lancuckiego, przy uzyciu systemu informatycznego, co bylo
zgodne zprzepisem § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budyvnkow (Dz. U. Nr
38, poz. 454).

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli ewidencja gruntéw prowadzona byla nierzetelnie.
Powierzchnia Powiatu Lancuckicgo objeta ewidencja gruntow i budynkow w poszcezegolnych
latach objetych kontrola wykazywala roznice. Wg stanu na 1 stycznia 2004 r. powierzchnia ta
wynosila 45.148 ha, wg stanu na 1 stycznia 2005 r. — 45.141 ha (o 7 ha mnigj), a na dzien
I stycznia 2006 r. — 45.175 ha (o 34 ha wigcej). Powierzchnia gruntéw wykazana w ewidencji
gruntéw i budynkow Starostwa roznila sig¢ od danych sporzadzanych dla Gléwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii. Wg stanu na dzien 1 stycznia 2004 r. réznica ta wynosila 1 ha, wg
stanu na dzien 1 stycznia 2005 r. — 42 ha, a wg stanu na dzien 1 stycznia 2006 r. - 8 ha.
Przyczyna tych rozbieznosci byly bledy oprogramowania w czasie wprowadzania programu



EWOPIS, prace zwigzane z modernizacja ewidencji gruntéw i zalozeniem ewidencji
budynkéw oraz podawanie powierzchni nieruchomosci w zaokragleniu do pelnego hektara.

Kontrola wykazala rowniez, Ze nierzetelnie sporzadzone byly sprawozdania RRW-11
z przebiegu realizacji przepisow ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych w zakresie
wylqczenia gruntow z produkcji rolnej, rekultywacji i zagospodarowania gruntow oraz
zasobow i eksploatacji zloz torfow za 2004 12005 r., gdyz wykazywaly jedynie dane
o gruntach wylaczonych z produkcji rolnych na podstawie decyzji. W praktyce oprocz
wylaczen z produkeji rolnej na podstawie decyzji, wystgpowaly wylaczenia dla ktérych
decyzja nie byla wymagana, tzn. w przypadkach gdy inwestorem byl wlasciciel gospodarstwa
rolnego albo wylaczenie dotyczylo gruntéw o klasach od IV do VI. W zwiazku z tym,
powierzchnia gruntéw wylaczonych wykazanych w sprawozdaniach RRW-11 za okres objety
kontrola wynosila jedynie 9,5 ha.

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli takie rozwiazanie powodowalo, iz ewidencja nie
odzwierciedlala stanu faktycznego, bowiem nie wykazywala wszystkich wylaczonych
gruntow z produkcji rolniczej. W Starostwie brak bylo informacji, co do wielkosci
nieruchomosci faktycznie wylaczonych z produkcji rolnej. Ustalenie wielkosci faktycznie
wylaczonych gruntéw bedzie mozliwe do okreslenia dopiero po zakonczeniu modernizac)i
ewidencji gruntow.

W kontrolowanym okresie powierzchnia gruntéw rolnych na terenie Powiatu
zmniejszyla si¢ o 54 ha. Wg stanu na dzien 1 stycznia 2004 r. uzytki rolne stanowily 32.946
ha, za$ na koniec grudnia 2005 r. — 32.892 ha, tj. 72,8 % og6lnej powierzchni Powiatu
Lancuckiego.

W kontroli ustalono, Ze Starostwo przyjmujac wnioski stron o wylaczenie gruntéow
z produkcji rolniczej na biezaco informowalo interesantow o rodzaju wymaganych
dokumentéw. Nie zamieszczano w tym zakresie informacji na tablicy ogloszen, ani na stronie
internetowej Starostwa.

W latach 2004 -2005 Starostwo wydalo lacznie 153 decyzji zezwalajacych na
wylaczenie 9,5310 ha uzytkow rolnych.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdza, Zze podstawy prawne wydanych decyzji nic
wskazywaly przepisu art. 4 pkt 11 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych
i lesnych (Dz. U. z 2004 r., Nr 121, poz. 1266 ze zm.), ktdry definiowal pojecie wylaczenia
gruntoéw z produkcji rolne;j.

W kontroli ustalono, ze w okresie objetym kontrola w jednej z wydanych decyzji
o zezwoleniu na wylaczenie gruntdw z produkcji rolnej, Starostwo naliczylo oplate
jednorazowa, ktéra stanowila kwotg 3.649 zl. W decyzji okreslono, ze zgodnie z przepisem
art. 12 ust. 13 w/w ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych, naleznosé¢ nalezy uiscié
w terminie do 60 dni od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna. W ocenie Najwyzszej
Izby Kontroli sposéb obliczenia naleznosci byl prawidlowy.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdza, ze w ustawie o ochronie gruntéw i lesnych istniejq
dwa sprzeczne przepisy okreslajace termin zaplaty naleznosci i oplat rocznych za wylaczenie
gruntéw z produkeji. Przepis art. 12 ust. 1 ustawy stanowi bowiem, Zz¢ obowigzek uiszczenia
naleznosci 1 oplat za uzyskanie zezwolenie na wylaczenie gruntéw z produkcji powstaje od
dnia faktycznego wylaczenia gruntéw z produkcji, natomiast cytowany powyzej przepis art.
12 ust. 13 stanowi, Ze oplatg nalezy uisci¢ w terminie do 60 dni od dnia, w ktérym decyzja
wylaczajaca stala si¢ ostateczna.



W. pozostalych decyzjach wylaczeniowych, wartosci gruntéw wyszczegolnione
w operacie szacunkowym, nie rodzily zobowiazan finansowych stron z tcgo tytulu.

Kontrola wykazala, iz wszystkie zmiany w ewidencji gruntéw i budynkéw
dokonywane w latach 2004 - 2005 wprowadzono w oparciu o dccyzje zezwalajace na
wylaczenie z produkcji rolnej. Starostwo nic dysponowalo informacja, czy grunty zostaly
faktycznie wylaczone z produkcji roinej.

W kontroli ustalono, Starostwo nie posiadalo informacji z Wojewddzkicgo Funduszu
Ochrony Gruntéw Rolnych w Rzeszowie informacji o terminach wnoszenia naleznosci i oplat
za wylaczenie gruntéw z produkgcji rolnej za 2004 i 2005 r.

W okresic objetym kontrola Starostwo nie mialo mozliwosci przekazywania
clektronicznej transmisji danych ,,on line” w zakresie wprowadzania zmian w cwidencji
gruntow i budynkow do gmin, gdyz nie posiadalo polaczenia sieciowego z gminami.
Informacje o zmianach przekazywane byly w formie pisemnej, w terminach do 30 dni - w 109
przypadkach, od 31 do 60 dni - w 42 przypadkach, a w terminach powyzej 60 dni - w 2
przypadkach.

W kontroli ustalono, ze wszystkie gminy Powiatu Lancuckiego naliczaly podatek od
nieruchomosdci od gruntéw wylaczonych z produkcji rolnej od nastgpnego miesiaca po dniu
wydania decyzji wylaczeniowej.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dzialania Starostwa w zakresie
wykonanych prac modernizacyjnych w ewidencji gruntéw i budynkéw. Starostwo wykonalo
moderizacj¢ ewidencji gruntow i zalozylo ewidencj¢ budynkéw na 27.076 dzialkach
o powierzchni 9.224 ha, tj. 20 % ogdlnej powierzchni Powiatu Lancuckiego. W terminie
okreslonym w przepisie § 80 ust. 1 pkt 3 lit. a w/w rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw
i budynkow, pracc modernizacyjne wykonano na terenie miasta Lancut. Prace modernizacyjne
ewidencji dla pozostalych miejscowosci, dla ktérych termin wykonania prac
modecmizacyjnych zgodnie z przepisem § 80 ust. 1 pkt 3 lit. b w/w rozporzadzenia okreslony
zostal na 31 grudnia 2010 r., sa w trakcie realizacji.

Na przeprowadzone prace modemizacyjne Starostwo wydatkowalo lacznic kwote
1.018.790 zl, z tego 788.790 zl (77,4 %) pokryto ze Srodkéw Powiatowego Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym, 170.000 zi (16,7 %) stanowila dotacja
Wojewody Podkarpackiego, a pozostale 60.000 zi (5,9 %) pochodzilo ze $rodkéw
Centralnego Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym.

Starostwo nie zawieralo z gminami porozumien dotyczacych wspdlfinansowania
zadan modemizacyjnych ewidencji gruntdw i zakladania ewidencji budynkoéw.

Przedstawiajac Panu Staroscie powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie wnosi o:

1. Podjecie dzialan zapewniajacych rzetelne prowadzenie ewidencji gruntéw i budynkow
oraz rzetelne sporzadzanie sprawozdan RRW-11 z przebiegu realizacji przepisow
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych w zakresie wylaczenia gruntéw z produkc;ji
rolniczej, rekultywacji i zagospodarowania gruntéw oraz zasobdw i eksploatacji zl6z
torfow.



2. Podjgcie stosownych dzialan umozliwiajacych przekazywanie gminom zmian
w ewidencji gruntéw i budynkéw w trybie elektronicznej transmisji danych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie oczekuje od Pana Starosty
w terminie miesiaca, od daty otrzymania ninigjszego wystapicnia, informacji o sposobic
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw badz o podjgtych dzialaniach na rzecz realizacji
wnioskow lub przyczynach nicpodjgcia takich dzialan.
Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przysluguje Panu prawo zgloszenia do dyrektora Delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli w Rzeszowie umotywowanych zastrzezefi w sprawie ocen, uwag
i wnioskéw zawartych w tym wystapieniu.
W razie zgloszenia zastrzezen, termin nadeslania informacji, o ktdrej mowa wyzej, liczy si¢
od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly.

0 fpoaravem

REKTOR

2u w Motfika
KTO



STAROSTA LANCUCKI

Lancut, 18 pazdziernika 2006 r.
OR 0911/02/06

Szanowny Pan

Wieslaw Motyka
Wicedyrektor
Najwyzszej Izby Kontroli
Delegatury w Rzeszowie

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne sygn. LRZ-41009-3-06 P/06/135
z przeprowadzonej kontroli w zakresie wylaczania gruntow z produkcji rolnej i jego wplywu na
aktualizacje ewidencji gruntow i budynkow oraz skutki podatkowe tych czynnos$ci w latach 2004 —
2005 informuje o sposobie wykorzystania uwag i wnioskow oraz podjetych dziataniach w zakresie
wyeliminowania wystgpujacych nieprawidiowosci.

W celu unikniecia wystepowania roéznic w powierzchni ogolnej Powiatu Lancuckiego w
miare wprowadzania kolejnych wersji do obecnego programu EWOPIS wersja 3.07 pod Windows
stosuje si¢ udostepnione przez Glowny Urzad Geodezji i Kartografii programy umozliwiajgce
kontrolg i eliminacj¢ bledow wynikajacych z kolejnych oprogramowan. Sa to: V-SWDE oraz
SWDE - TOPO. Natomiast moga wystgpowac pewne roznice w ramach jednego obrgbu wynikajgce
z wykonywania modernizacji ewidencji gruntow 1 zalozenia ewidencji budynkow poprzez
wektoryzacje¢ dziatek i uzytkow a tym samym dokladniejsze obliczenie ich powierzchni a takze
kontrole terenowa uzytkow, czego wymagac bedzie od przysztego roku Agencja Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa.

Sprawozdania RRW-11 istotnie zawieraja informacje tylko o gruntach wylaczonych

z produkcji rolnej na podstawie decyzji (art. 1l.ust. 1 ustawy o ochronie gruntow rolnych
i lesnych). Decyzje wydaje si¢ w przypadku wylaczenia z produkcji rolnej uzytkow
w klasach I - I1I (a,b) przez osoby nie bedace wlascicielami gospodarstw rolnych. Natomiast o ile
sq to wlasciciele gospodarstw rolnych, zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy o ochronie gruntow
rolnych i lesnych grunty pod budynkami i urzadzeniami stuzacymi bezposrednio do
produkcji rolniczej nadal sg uzytkami rolnym, nie podlegaja wyltaczeniu i nie ujmuje si¢ ich w
sprawozdaniu RRW- 11 (wyjatek - gdyby rada gminy podjeta taka uchwate (art. 12 ust. 15 ustawy
o0 ochronie gruntow rolnych i lesnych).
W ewidencji gruntow wykazywane sg jako : B / uzytek rolny na klasie. Wymog takiego ujawniania
dla nowych przypadkow zostaje wprowadzony wobec wykonawcow robot geodezyjnych
wykonujacych inwentaryzacje powykonawcze budynkéw mieszkalnych. Dotychczasowe zalegtosci
usuwane beda regularnie podczas prac zwigzanych z modernizacja ewidencji gruntow i zalozeniem
ewidencji budynkéw. Podobnie dotyczy to przypadkéw faktycznego wylqczenia z produkcji rolnej
uzytkoéw w klasach IV - VI przez nierolnikow.

Zmiany w tym zakresie w zapisach operatu ewidencji gruntow wykazywane sa
w rocznym WYKAZIE GRUNTOW.

W tutejszym Starostwie zwyczajowo przyjal si¢ system bezposredniego skladania
dokumentow gdyz Strona réwnocze$nie ustala  termin odbioru. Nadmieni¢ nalezy, ze

wigkszo$¢ spraw w tut. rejonie inwestorzy zlecaja projektantom, ktorzy znaja wymogi co o
zalacznikow wymaganych przy zlozeniu wniosku o wylaczenie . Niezaleznie od tego Biulety’,n {
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Informacji Publiczej wskazuje jakie dokumenty potrzeba zlozy¢ w tut. Starostwie dotyczace
wylgczenia gruntow rolnych z produkeji rolnej .
W MENU - MOJA SPRAWA w kategorii Wydzial Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami pod
pozycja wylaczenie gruntow z produkcji rolnej okreslone sa nastepujace dokumenty wymagane do
wydania decyzji :
- decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
- kopia z mapy ewidencyjnej
- aktualny wypis z rejestru gruntow
- projekt zagospodarowania dziatki z bilansem powierzchni do wylqczenia
- mapa do celow projektowych
- nakaz platniczy lub zaswiadczenie z gminy o posiadanym gospodarstwie rolnym
O uiszczaniu naleznosci mowi art. 12 ust.1 i 13 ustawy. W pozostalych decyzjach,

w ktorych Strona nie jest zobowigzana do uiszczenia naleznosci stosuje si¢ art. 12 ust. 6
korzystajac z operatow szacunkowych.

Stanem faktycznym odzwierciedlajacym wylaczenia jest prawomocna decyzja wylaczeniowa
wprowadzona do ewidencji .

Informacje z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Gruntow w Rzeszowie uzyskiwane sa
telefonicznie korzystajac z wskazanego na druku nrtel. ( 0-17) 850 17 65, w wyniku czego
kazdorazowo stwierdza si¢ czy sprawozdanie zostalo przez Urzad Marszatkowski przyjete jako
bezbledne.

Pomigdzy Glownym Geodeta Kraju a Starosta Lancuckim zawarto porozumienie
w sprawie wspoOlpracy przy realizacji projektu PHARE 2003 . W ramach tego przewiduje si¢
wdrozenie systemu informatycznego Integrujacej Platformy Elektronicznej (IPE) umozliwiajacego
oprocz wymiany danych pomigdzy systemem ewidencji gruntow i budynkow a systemem Kksiag
wieczystych, weryfikacj¢ danych ewidencji gruntow i budynkow na podstawie danych zawartych w
systemach PESEL i REGON takze wdost¢pnienie danych ewidencji gruntow i budynkow na
potrzeby ewidencji podatkowej. Tym samym powstanie mozliwo$¢ stosowania elektronicznej
transmisji danych ,,on line” o ile gminy nadgza organizacyjnie i sprz¢towo do tego zadania.

Prace zwigzane z modernizacjq ewidencji gruntow i zalozeniem ewidencji budynkow beda
na terenie powiatu kontynuowane. Jednym z elementow tych prac jest wektoryzacja dzialek, klas i
uzytkow oraz budynkow. W ramach PHARE 2003 trwajq prace zwiazane z wektoryzacja dzialek,
klas i uzytkow ze s$rodkow centralnych ale bez budynkow. Z tego wzgledu ogloszono i
rozstrzygnig¢to przetarg na wykonanie we wlasnym zakresie wektoryzacji budynkow. Umozliwi to
od przyszlego roku przyspieszenie prac zwigzanych z modernizacja bowiem czgs¢ prac bedzie juz
wykonanych.
Gminy nie sq zainteresowane wspolfinansowaniem zadan modernizacyjnych pomimo, ze
zwektoryzowane mapy ewidencji gruntow z budynkami sg czescig treSci mapy zasadniczej, ktora
jest podstawg do wszelkich prac projektowych zwigzanych m. in. z przebudowg drog czy budowa
sieci kanalizacyjnych.

Rownoczesnie informujg, ze pozostale nieprawidlowosci i uchybienia wymienione
w protokole kontroli s eliminowane w ramach biezacej dzialalnosci urzedu.

Z powazaniem
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